A budapesti Kézponti Papnevelé Intézet Palos Konyvtaraban érzott

harom magyar kédextoredék zenei elemzése

(Gilanyi Gabriella)
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A toredéken egyetlen sanctorale-iinnep, Janos €s Pal zsolozsméjanak vesperas-, matutinum- és
laudes-énektételei maradtak fenn. Az eredeti folio felteheten kisebb felét megbrzo fragmen-
tum rectojan az Isti sunt duae olivae Magnificat-antifona nagy része olvashato, majd a matuti-
num rubrikaja kovetkezik: az invitatorium- és antifona-incipit commune-tételekre utal. Az Isti
sunt duo viri responzérium teljes lejegyzésben szerepel megszokott verzusaval (Isti sunt duae
olivae). Feltehetden a harmadik nokturnus énektételeirél van szo, bar a forras nem ad utmutatast
arra vonatkozoan, hogy az els6é két nokturnust a szentek k6zos énekanyagabdl kellett-e venni.
A verson a laudes 2—5. antifénai sorakoznak. Sorrendjiik sokat elarul a kodex eredetérdl: csak
Esztergomban latjuk pontosan ugyanezt az éneksorrendet, ehhez képest nemcsak a kdzép-eu-
ropai ritusok térnek el, igaz, csak aprosagokban, de a magyar féegyhaz ala rendelt ismert alha-
gyomanyok is, pl. Kalocsa-Bacs, Erdély. Fontos megjegyezni, hogy a loannes et Paulus cog-
noscentes antifonat mas ritusokban nem a masodik helyen talaljuk a laudes-széridban (az Isz-
tambuli-antifonalén kiviil egyetlen — véletlenszer(i — adat a Cantus-index 84 talalata k6zott egy
silosi forrasé: GB-Lbl Add MS30850).

E tétel elhelyezése mar onmagaban is megerdsithetné az esztergomi provenienciat, de ami
szemernyi kétséget sem hagy efeldl, az a notacio: hagyomanydrzd, késoi esztergomi forma.
Minucidzusan gondos ez a kéziras, szigoruan megtervezett neumaformakkal. A kottakép arc-
haikus hatést kelt, ez azonban latszélagos: a szerkezetek Osszevalogatasat, azaz a hangjelzés
lényegét tekintve a modernizalas ttjara 1ép a masolo. A tollvonasok vastagodnak, a régi kotott
esztergomi formak felbomlanak (lasd pl. a szekundot 1épd pest, torculust, porrectust). A clima-
cus dupla hangos inditasa és kotott alakjanak alkalmazasa ugyan régies vonas, de a {6 climacus
jel fliggbleges pontsoranak irasirdnya a gétikus irdsmodot koveti, jobbra dol. A scandicus is az
uj, tagolt, a kdozépsé hangot vonassal jelold forma. A sok 1jitas, a felbomld szerkezetek, uj
irasirdny dacéra a notacio kifinomult €s elegans, amint azt a legszebb esztergomi notacidkban

tapasztaljuk.
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A toredéken 15. szdzadi magyar hagyomany6rz6 notacio, annak nagy valdszintiséggel palos
rendi valtozata maradt fonn. A neumakészlet hianyos, igy nincs climacus, amely perdonto6 le-
hetne az eredet-kérdésben. Palos szarmazasra utalnak (1) a gotikus tollkezelés dacara gondosan
egyben tartott, a toll felemelése nélkiil irt neumaszerezetek (pes, clivis, torculus), (2) az 6nallo
hangjegyek és a neumakban-6sszetételekben lathatd punctumok méretbeli kiilonbségei — ezt, ti.
kett0 vastagabbra és vékonyabbra vagott toll hasznalatat mas palos forrasban (pl. Czestochowai
kantuale, lasd  Gildnyi  Gabriella, ,, A  Czestochowai kantudle kottairdsai”,
https://doi.org/10.23714/rzt.fragmenta.publ.1004) is ki lehet mutatni. Téredékiinkon kiillondsen
¢les a kontraszt a kétféle tollvastagsaggal lejegyzett kottaclemek, azaz az 6nallé hangok és a
neumak kivitelezése kozott. A clivis és a torculus a régi esztergomi formara emlékeztet, a no-
tator a hangelemeket mozgasfolyamatban, vonalakkal dbrazolja, nem pedig 6nall6 hangok egy-
ségeként. Osszehasonlitd vizsgalatunk nemrég arra is rdmutatott, hogy a rombikus hangfejek és
hagyomanyos neumak kozotti kiilonbség altal meghatarozott kottakép foként a peremvidékek
palos irasmadjat jellemezte a 15—-16. szdzadban. Ennek aldtdmasztdsara a Felvidékrdl, Erdély-
bdl, Zagrabbol sorolhatunk forraspéldakat (lasd Gilanyi Gabriella, ,,Preservation and Creation.
Plainchant notation of the Pauline Order in 14th—18th-century Hungary”, Studia Musico-
logica 59 (2018/3-4): 399-417). Valoszinii, hogy nem a palos anyamonostor, Budaszentl6rinc
miivérdl van szo, s ezt megerdsiti a hordozokdnyv possessora is, a horvat teriileten miikodo
csaktornyai Szent Heléna-monostor: ez horvat palos szkriptoriumra utal. Mezey Laszl6 nyil-
vanvaloan az egykori tulajdonos alapjan kovetkeztetett a toredék palos eredetére (1asd: Biblio-
grafia): a zenei paleografiai attekintés alatdmasztja ezt a véleményt.

A liturgikus tartalom elemzése is megerdsiti, bar érdemben nem egésziti ki a fentieket: az
Ascensio-zsolozsma itt lathato részletének tételrendje egybevag az esztergomi és a palos valto-
zattal (lasd pl. Antiphonale Paulinum, Zagreb, Metropolitanska knjiznica, MR 8). A laudes né-
hany antiféondja utan a verzon a prima, tercia €s szexta tételei szerepelnek: nem csak az ének-

készlet, de a dallamok is belesimulnak a kdzponti magyar hagyomanyba.
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A toredék aranyos, esztétikus kottaképével hivja fel magara a figyelmet, s emlékezetiinkbe idézi
a Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltaranak toredékes kéziratat (Qu 406-13), amelyet

bizonyosan ugyanebbdl a kodexbdl metszhettek ki (ehhez lasd Hende Fanni, ,,Az Orszagos



Levéltar Mohacs elétti gylijteményében talalhato toredékek”, Turul 91/2, 2018, 73). A frag-
mentumok kottaképében az esztergomi notacid legtisztabb hagyomanyat folytaté 15. szazad
eleji hangjelzést azonosithatunk, amely a tollvondsok vastagitdsa dacara mindvégig ragaszko-
dik az archaikus irasiranyhoz, azaz a climacus és a neumadsszetételek pontsorozatainak fiiggo-
legesen tartasdhoz. Ez a kottakép legmeghatarozobb vonasa, a tomorség és szigoru kovetkeze-
tesség, amely az irdsiranyt jellemzi. A 15. szazad eleji magyar eredetii hangjelzésekben el6szor
az irasirany a modernizacié terepe, sokkal inkabb a neumaszerkezetek kivitelezése valik azza.
A kodex méretei miatt (rendkiviil rovidek a kottasorok is) nem kellett kompromisszumot kotnie
a masolonak a punctumok egymas ald rendezésének kérdésében, a hangfejek méretcsokkentése
nélkiil is elérhetd volt a kivant cél, igy az alapneuma mindvégig egy méretli maradt, 6nalléan
dupla hangfejes inditasa mellett (az irdsban a kotott climacus is jelen 1évé mellékjel) egyre
gyakrabban fordul el egyediil 4ll6 punctum a neuma kezddhangjaként, kiilonosen Osszetéte-
lekben, s ez az esetleges palos orientacio felé vezetd utat azonnal el is zarja. (Ti. a palosok a 15.
szdzadban is ragaszkodtak a dupla fejii climacushoz, szerkezetekben is, s csak a 16. szdzadtol
kezdve latunk ebben némi valtozast.) A climacus-forma mellett a neumaszerkezetek kotott ha-
tast keltd, de mar egyértelmiien tagolo kialakitasa is a palos szdrmazas ellen sz6l, valojaban
kifejezetten modern szemléletii a kotta, ha azt vessziik alapul, hogy a clivis és a kotott climacus
kivételével minden alapneumat és Osszetételt kiilonallo elemek Osszeirt egységeként lattat. A
sorok végén pipa alaku custosok szerepelnek, amelyek a datalast a 15. szazad eleje felé billentik
el, de erre az id6szakra utalnak az egyre szabalyosabb rombikus punctumformék is. Az irés
iranya mellett a scandicusnak mutathatok ki esztergomi gyokerei, a koz€ps6 hang vonasként
torténd abrazolasa a régi ligaciok érzetét kelti.

A kiilonlegesen szép és rendezett késdi esztergomi notacio a mise Plinkdsd utani idészaka-
bol az 5. és a 6. vasarnap részleteit Orizte meg. (A levéltari adat nagyszombati és htsvéti litur-
gikus énekeket tar az olvaso elé: miseordinariumot-és propriumot, tobbek kozott a lam domnus
optatas tropust, alleluiat, vesperas-antifonakat, hiisvéti vizszenteld antifonat). A Palos Konyv-
tar toredéke kevesebb, mint fél folionyi (1 folio = 10 kottasor a MOL-toredéken, amely teljes
levél, itt csak 4 sor olvashato), tartalmilag tehat kisebb részt rekonstrualhatunk, de az itt 1athato
tartalom is tanulsagos. A rekton a Piinkdsd utani 5. vasarnap introitusa (Vocem iucunditate)
szerepel legeldszor (a lubilate Deo verzussal), am a sor végén a Dom. V felirat mellett 1athato
a 4. vasarnap communio6janak (Dum venerit Paraclitus) vége: ...alleluia is. A verson kis kiha-

gyas utan a 6. vasarnap intoritusa (Exaudivit de templo) kezdddik, ebbdl az incipit lemarad,



majd az ezt koveté Alleluiat tudjuk azonositani vers hianyaban is, a dallam alapjan: Alleluia.
Confitemini Domino. A toredék liturgikus tartalma szorosan Esztergommal tart. A dallamok
pentaton fordulatokban bdvelkednek, a Missale Notatum Strigoniense és a Bakdcz Graduale
valtozataihoz kozel allnak, szamos apré variacidval.

Ha a dallami érvek jobban tamogatndk a legsziikebb esztergomi hagyomanyt, ilyennek kép-
zelnénk a 14. szazad végén, 15. szdzad elején a kalligrafikus sz€pirasbol monumentalis kodex-
notaciova formaldodo esztergomi keverékirast, azaz az esztergomi székesegyhézi szkriptorium
ismeretlen (forrasokkal egyelére nem dokumentalt) atmeneti hangjelzését. Am a dallamok ma-
guk ezt az elképzelést nem tamogatjak, igy a kodex keletkezési helyét feltehetéen az esztergomi

egyhazmegyén beliil, de a kdzponttol tavolabb kell keresniink.



