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CZAGANY ZSUZSA
Egy 13. szazadi gradudle két toredéke

A gyulafehérvéari Batthydny Konyvtar * R I1-73 jelzetii kédexe ? tartalméval
kevéss€ tlnik ki a kés§ kozépkor latin nyelvi valldsos, a liturgikus szévegek
egy-egy kiemelt csoportjat, mifajat ismertet6-magyardzo, jobbéra didaktikus
irdnyd elmélkedései koziil. A 14—15. szdzad fordul6jan késziilt konyv a litur-
gikus évnek megfelel elosztdst sermodkat, majd Petrus Cantor evangélium-
magyarézatinak 3 €s a strassburgi Hugo Ripelin kompendiuménak * korabe- -
li kommentarral ellatott részleteit tartalmazza. J. Sopko szerint bar a kédex
eredete bizonytalan, ° valdszind, hogy nem sokkal keletkezése utdn mér a 16-
csei Szt. Jakab templom konyvtdrdban hasznéltdk. ¢ Szadmos felvidéki k6dex-
tarsdval egyiitt innen kerult 4t a 18. szdzad folyaman Gyulafehérvérra, ahol
jelenleg is Orzik. '

1 Eziton mondok készénetet SzENDREI Jankanak, aki rendelkezésemre bocsétotta az 0SzK

E 76-0s jelzetli toredékének fotdjat, és szimos taniccsal segitette munkamat. Halds vagyok Julius Sop-
KOnak, amiért 4tadta nekem a gyulafehérvari toredék xeroxmasolatat, s ezéltal lehetévé tette szimomra
e tanulmany megirasat.

2 A kédexrdl lasd: CSERESNYES, A Conscriptio Bibliothecae Musaei Batthyanyani facta annis
1824-1826. H5 11 13;; BEKE, A.: Index manuscriptorum Bibliothecae Batthyanyanae. Karolyfehérvar,
1871. Nr. 127.; VARIU E.: A gyulafejérvari Batthydny-konyvtdr Bp. 1899-1901. Nr. 123,; SZENTIVANYI,
R.: Catalogus concinnus librorum manuscriptorum Bibliothecae Batthyanyanae. Szeged, 1958. Nr. 233,;
J. Sopko: Stredoveké latinské kodexy slovenskej proveniencie v Madarsku a v Rumunsku. Matica Slo-
venska 1982. Nr. 377. :

3 PETRUS CANTOR (} 1197) Concordantiae evangeliorum.

4 Hugo RIPELIN ARGENTINENSIS OP (s. XIIL), Compendium theologicae veritatis.

5 Sopko a kddex egyik lejegyzéjének nevébdl (£ 192v: per manus Alberti Iohannis de Brzeg)

sziléziai-lengyel eredetre gondol. E bejegyzés azonban véleményiink szerint csupan a szkriptor szarma-
zés4t jelzi, s merészség lenne pusztan ebbdl a teljes, tobb fazisban, tobb kéz altal irédott kézirat pro-
veniencidjara kovetkeztetni. Egy 15. sz4zadi bejegyzés alapjan a kodexet késébb egy P4l nevii személy
vésarolta meg (f. 1r: Emptus per me Paulum...), a szazad 2. felében tulajdonosa Johannes de Welfram
(£.:229v: Liber Iohannis de Welfram).

6 Allitasat, miszerint a kodex valéban a l6csei konyvtdr tulajdonaban volt, Sopko egy jellegzetes 16-

csei kataloguscédulaval igazolja, amelyet a 18. szdzadban ragasztottak a kézirat hatsé boritdjara. SOPKO:
i m. 229.
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A f6szoveggel ellentétben annél nagyobb érdekl6désre tarthat igényt az a
beti- €s kottairéssal sirtin telefrt pergamenlap, amellyel — j61 bevalt késé ko-
z€pkori szokds szerint — a k6dex kotéstablajat erdsitette a korabeli konyvko-
t6. E lapra Sopko katal6gusa is figyelmeztet, 13. szdzadi antifonale-téredéknek
nevezve azt. 7 A toredéket nem ragasztottk a borit6 belsé oldaldhoz: & mind-
két oldala olvashat6, igy a kutatds szdmaéra az eredeti kédex két teljes (recto-
verso) f6liGja vélik hozzaférhetévé. ° A mai dllapotdban némileg megesonki-
tott, kiss€ szabélytalan korvonald bif6li6 legteljesebb mérete 19 x 28,5 cm, egy
f6li6 eredetileg kb. 24 x 15 cm lehetett. A lapok egyenként 11, szoveggel ella-
tott négyvonalas kottasort tartalmaztak, amelybdl a beragasztas folytdn az els¢
kottasor, ill. annak f6ls6 sorai lemaradtak. Kivételt csupdn Av képez; ezen a
legfolsd kottaszisztéma is épen maradt, ugyanakkor a fennmaradt néhény f6li6
koziil ez az egyetlen, amely csupédn 10 sort foglal magaba. A lapok sz€lén €s al-
jan valamivel késébbi (14. szdzadi?) irést taldlunk: Av-Br aljan Osszefliggd, ed-
dig nem azonositott szoveg olvashat6 (az iras folyamatosan, megszakitas nélkiil
halad 4t a gerincen, bizonyos tehét, hogy abbdl a korbdl szdrmazik, amelyben
a tored€k mar az j kodex kotését erdsitette), B verso—A rectén pedig lap-
sz€li jegyzetekre bukkanunk, amelyek feltehetSleg a lapon szerepl6 liturgikus
¢énektételek mellett mondandé széveges részekre utalnak.

A gyulafehérvéri kéziratban lappangé pergamenlap azonban meglepé mo-
don nem az egyetlen fennmaradt téred¢ke a hajdani kodexnek. Az Gsszehason-
1it6 vizsgélat kimutatta, hogy téredékiink rendkiviil hasonlit a budapesti Orszé-
gos Széchényi Konyvtar Kézirattardnak E 76 jelzet alatt 6rzott — ugyancsak
egy dupla f6liot feloleld — toredékére.l® A két fragmentum azonos betd- €s
kottairdsa, méreteik €s bels6 elrendezésiik egyezése arra utal, hogy jelenlegi
Orzési helyiik kilonbozésége ellenére valaha egyazon kédex foliGit alkottak.
Miképpen lehetséges hét, hogy napjainkra ilyen messzire keriltek egymast6l?
Az OSzK toredékének eredetérdl sajnos nem sokat tudunk. 1899-ben mar le-
fejtett dllapotban, tovadbbi 113 toredékkel egyiitt Varjd Elemér ajdndé€kaként
keriilt a budapesti kOnyvtarba, s az atvételkor nem jegyezt€k be szdrmazasi he-
lyét.!! Csupén feltételezhetjiik, hogy — miutén Varji Elemér abban az id6ben
a gyulafehérvari Batthydny KOnyvtar anyagdnak felmérésével €s katalogizala-

7 Sopko: im. 229.

8 A toredék mai 4llapotdban nincs a kotéstablahoz ragasztva; minthogy azonban a kédexet nem
allt médunkban eredeti 6rzési helyén, a gyulafehérvari Batthyany Konyvtarban megtekinteni, adataink a
késObbiek folyaman kiegészitésre szorulnak.

9 Minthogy a fliok az eredeti kédexben nem kovették egymast folyamatosan, az egyes oldalakra
nem f.1r-v, 2r-v, hanem Ar-v, Br-v, ill. Cr-v, Dr-v megjel6léssel utalunk.

10 A forras leirdsa: SZENDREI J.: A magyar kézépkor hangjegyes forrdsai. Bp. 1981. (Miihelytanul-
manyok a magyar zenetorténethez. 1), F 197, 19. facsimile; U6: A magyar notdcié torténete , in: Kézépkori
hangjegyirdsok Magyarorszdgon (Mihelytanulma: -k a magyar zenetorténethez. 4), 47. 6. facsimile.

11 O8zK Kézirattara, Novedéknaplé: 1899/12. sz.
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séval foglalkozott — az E 76-0s jelzet alatt helyet kap6 pergamenlapra is vala-
melyik gyulafehérvéri konyv kotéstablajdban bukkant rd. Hogy vajon € konyv a
Batthyany Ignéc 4ltal felhalmozott hatalmas gydjtemény melyik rész€bdl szar-
mazott — a Felvidékrdl hozta magéval a neves plispok, vagy erd€lyi konyv-
beszerz6 Wtjain tett szert r4 — |, val6szindleg sosem fogjuk biztosan tudni.l?
Amennyiben elfogadjuk az R II 73-as toredék anyakédexének Sopko altal su-
gallt felvidéki — 16csei — szdrmazasét, egyittal feltételezhetjiik, hogy mind-
két toredék anyakodexét egy helyen, valamelyik felvidéki miihelyben kotottek,
s igy a kOtéshez felhasznélt kddex eredetét is itt kell keresniink.

A tartalmi elemzés sordn vildgossa valt, hogy a két téredék — Sopko fel-
t€telezésével ellentétben nem a zsolozsma, hanem a miseliturgia €nekelt
tételeit tartalmazza; igy egyértelmd, hogy a vizsgélt f6li6k egy hajdani gradudle
kivdgatat alkotjak. A gyulafehérvari toredék két folidja az eredeti gradudle két,
egymdshoz kozel 4ll6, 4m mégsem teljesen Osszefiiggd szakaszét foglalja ma-
géba: a nagybojti idészak masodik hetének szerdai €s csiitOrtoki miserendjét
(Ar-v), valamint az ugyanezen idGszak harmadik hetében csiitortokon, pénte-
ken és szombaton énekelendd tételeket (Br-v). Az altalunk elsé (A) €s maso-
dik (B) f6li6nak nevezett lapok kozott tehédt a néhai kédexben még kb. egyhe-
ti miseanyag kapott helyet. Toredékiink OSzK-beli parja ugyancsak nagybojti
anyagot tartalmaz: a negyedik hét csiitortok — pénteki (Cr-v), ill. Szenvedés he-
tének hétf6 —keddi (Dr-v) miséit; a két szakasz kozott tehét a gyulafehérvari
kézirathoz hasonld terjedelmi rész hidnyzik.

A két tored¢k részletes tartalma:!3

I. Gyulafehérvar, Batthydny Konyvtar R 11 73

[4r]

[QuH2f4]

[Intr. Ne derelinquas me. . . ] discedas a me. ..
ps. Dominus illuminacio

Gr. Salvum fac populum

V. Ad te Domine clamabo

Off. Ad te Domine levavi [ incipit |
Comm. Iustus Domine
[QuH2f5]

Intr. Deus in adiutorium

ps. Avertantur

Gr. Propicius esto Domine

[4v]

V. Adiuva nos Deus

Off. Precatus est Moyses

ek

12 Batthyany Ignac erdélyi piispok életérél és munkassdgardl 1asd: VariU Elemér: A gyulafejérvari
Batthydny-konyvtar. Bp. 1899.; SZENTIVANYI: Catalogus... 9-18.

13 Qu = Quadragesima; H2, 3 etc. = hebdomada secunda, tertia etc.; £2, 3 etc. = feria secunda, tertia
etc.; Sabb = sabbato. A tételcimeket a toredéken olvashaté kozépkori latin ortografia szerint kozoljiik.
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[Br]

[QuH3fS |

[Intr. Salus populi ego sum. . . ] tribulacione clamaverint. . .
ps. Attendite

Gr. Oculi omnium in te sperant

V. Aperis tu manum tuum

Off. Si ambulavero in medio

Comm. Tu mandasti mandata

[ Qu H3 s

Intr. Fac mecum Domine

[Bv]

[ az introitus folytatdsa: | ut videant. . .

ps. Inclina Domine

Gr. In Deo speravi [!] cor meum

V. Ad te Domine clamavi

Off. Intende voci oracionis

Comm. Qui biberit aquam

[ Qu H3 Sabb ]

Intr. Verba mea auribus percipe . . . clamorem meum . . . ]

II. Budapest OSzK, E 76

[Cr]

[QuH4f5)

Intr. Letetur cor querencium

ps. Confitemini

Grad. Respice Domine

V. Exurge Domine et indica

Off. Domine ad adiuvandum me festina
Comm. Domine memorabor iusticie
[Cv]

[ QuH4f5)

[ @ communio folytatdsa: | a iuventute mea. . .
Intr. Meditacio cordis

ps. Celi enarrant

Grad. Bonum est confidere

V. Bonum est sperare

Off. Populum humilem salvum

ok ok

[Dr]

[QuHSf2)]

{Intr. Miserere mihi Domine]

[ps. Con-Jculcaverunt me

Grad. Deus exaudi oracionem meam
V. Deus in nomine tuo

Off. Domine convertere et eripe

V. Domine ne in ira

Comm. Dominus virtutum ipse
[QuHSf3]

Intr. Expecta Dominum viriliter
[Dv]

[ az introitus folytatdsa: | tuum et sustine. . .
ps. Dominus illuminacio

Grad. Discerne causam meam
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V. Emitte lucem tuam
Off. Sperent in te omnes
Comm. Redime nos Deus. . . angustis [nostris]

Vajon hol és mikor késziilt az a gradudle, amelynek csupén e pardnyi téredé-
két birtokoljuk? Segitségiil hivhatjuk-e az anyakddex szdrmazasi, ill. haszndlati
hely€rdl szerzett informacidinkat? Magyarorszéagi, vagy kilfoldi scriptorium-
ban, hazai vagy idegen megrendelésre készilt az eredeti misekoényv? Korban
hogy viszonylik egyméashoz a toredék €és az anyak6dex? E kérdések megvala-
szolasat a két toredék anyagénak zenei €s paleogréfiai elemzése segitségével
kis€relhetjiikk meg.

Mindkét téredéken négyvonalas kottaszisztémét latunk custos nélkiil, c-, f-
€s g-kulccsal, kiegészitve az egyes neumacsoportok elétt f6ltiné b rotundum-
mal (Tu mandasti, In Deo speravi, Salvum fac verzusa etc.) és b quadratummal
(Deus in adiutorium). A halvdnybarna kottasorokhoz szinben és elhelyezkedés-
ben idomulnak a szévegvonalak, igy a négyvonalas rendszer esetenként 14tsz6-
lag Gtvonalassé boviil.'* A notécid szillabikus alapegységét a tractulus alkot-
ja, mely tobbféle arnyalatban fordul el6: hajszalvékony befutévonallal ellatott,
enyhén lefelé fordul6 aprécska té€glalapként €s a hagyomanyos metzi tractulus-
formét idézd két, egymaéssal hegyesszoget bezédré vékonyabb ill. vastagabb vo-
nal egyiitteseként. A pes alapforméja kétféle: szabélyos, a szdr mindkét végén
lekerekitett, s-alakd pes rotundus, ill. az alsé hangot fves, homori vonallal 4b-
rdzol6 ,sarkantyds” viltozat. A clivis aprobb drnyalati varidnsoktdl eltekintve
egységes: a derékszogi szerkezetet koveti. A scandicus kizar6lag kotott form4-
ban fordul €l6; mind szekundlépésnél, mind nagyobb hangkoznél ezt az alakot
mutatja. A climacus haromféle véltozatban jelenik meg: leggyakoribb a kettSs
punctummal indftott fiiggéleges pontsor; valamivel ritkdbb (inkadbb Osszetéte-
lekben f6ltind) a sima indit4sd climacus, amelynek kezd6hangja olykor vékony

'befutévonalat kap, valamint a nagyobb hangkozlépéseket jelz6, két derékszo-
gl clivist egymaésba illesztd kotott valtozat. A kiegészité €s liquescens neumdk
kozil sz6rvanyosan megjelenik az arab kilences formaji cephalicus, a clivis
liquescens, a bi- €s tristropha.

A neumék és neumacsoportok tiizetes vizsgélata alapjan Osszegezhetd jel-
legzetességek — egyes feltiing, az eur6pai notacidfajtaktol eliitd sajatos hang-
jegyformdk (kettds inditdsd climacus, kotott scandicus, jellemzd Osszetételek),
az emelkedd dallamrészeknél jobbra hajl6, az ereszked6 meneteknél azonban
erdteljes fliggbleges irdsirdny, az elegdns, enyhén francia-metzies szinezetd, le-
vegds, finoman arnyalt kottakép — egyértelmiien bizonyitjdk, hogy toredé-

14 valészintileg ez inditotta Sopkét arra, hogy a tredéken otvonalas kottaszisztémat véljen folfe-
dezni: SoPkO: i m. 229.
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kiink a magyar (esztergomi) hangjegyirds igen becses, korai dokumentuma.'s
Keletkezésének ideje a 13. szdzad elsé éveire tehetd, s notdcids szempontbdl a
Pray-k6dex mésodik, a 13. szdzad hiszas éveinél nem késébbi, erés metzi ha-
tast mutatd rétegével rokonithat6.'® A Pray-kédex bejegyzéseinek kifinomult
stilizélt kottak€pétdl toredékiink a notécié kurziv jellegével, a metzi ,szélkés”
jelek kozt minduntalan kititk6z6, a kiforrott magyar hangjegyirdsra jellemzd
kerek formdk erételjesebb hangsilyozasaval valik el. A 13. szazad szegényes
liturgikus forrdsdlloményabol még egy, betii- és kottairdsadban toredékiinkkel
rokonithaté fragmentumrdl tudunk: egy antifonéle-téred€krdl, amely az eper-
jesi jezsuitdk egy 15. szdzadi konyvének kotésében maradt fenn.!”

Két tored€kiink tehdt azon csekély szami magyar noticids forrdsok szamat
gyarapitja, amelyek a 13. szdzad elsé felébdl, a tatarjarast megel6z6 korszakbol
maradtak rdnk.!® Az els6 pillantésra egységesnek mutatkoz6 kottakép egy-egy
pontjan azonban vizsgalatunk sordn kilonds, a f6irdstol elité neumaformékra
bukkantunk, amelyek mintegy mésodik rétegként rakddtak ré az eredeti nota-
cios rendre. Ez a felfedezés azért is figyelemre mélt6, mert € masodik irasréteg
azonositdsaval egyuittal némi fény deriilhet a toredék, ill. az eredeti gradudle
keletkezéstorténetére s kalandos kozépkori vandoritjdnak egyes dllomdsaira.
Az Oculi omnium graduale és az In Deo speravi graduale Ad te Domine ver-
zusanak els6 2 sordban, valamint a Verba mea introitus 2. sordnak végén a
gordiilékeny, egyetlen tollvondssal kivitelezett gdmbolyded formdékat hirtelen
szikdrabb, gétikus vonald, nyilvdnvaléan késébbi korbdl szdrmazo, elemeikre
sz€ttoredez6 hangjegyek valtjdk fel. A pes rotundus helyén a ,sarkantyis” pes
németes, punctumbdl és virgabol 6sszeall6 valtozatét taldljuk: a ,sallangos” vir-
gaszér €s az elébiggyesztett punctum vildgosan két mozdulatra bomlik. A dup-
la inditast climacus helyét t6bbnyire egyszert fiiggéleges, enyhén jobbra d6l6
pontsor foglalja el; a kotott scandicus hdrom j6l megkilonboztethets elemre
tagol6dik (2 punctum, virga). A tanulsdgokat Osszegezve elmondhatjuk, hogy

15 A magyar (esztergomi) notéci6 dsszefoglalasat 1asd: SzENDRE! J.: A magyar notdcié. . .; UO.:
Magyarorszdg zenetorténete I. Kozépkor. Bp. 1988. V. fejezet: Hangjegyirds. 165-215.; u0.: Die Geschichte
der Graner Choralnotation. in: Studia Musicologica. Bp. 1988. 5-234.

16 A Pray-kddex vonalrendszeres hangjegyirasanak két rétegérdl 1asd: SZENDREI J.: 4 Pray kdex
vonalrendszeres kottdi. in: Zenetudoményi Dolgozatok. Bp. 1980. 183-213. vd.: A magyar kbzépkor
hangjegyes forrdsai. C19, 9-14. facsimilék; U6.: A magyar notdcié... 4a-5c. facsimilék.

17 Budapest Egyetemi Konyvtar, Fr. 1. m. 214. A téredék leirasat lasd: MEZEY, L.. Fragmenta latina
codicum in Bibliotheca Universitatis Budapestinensis I/1. Bp. 1983. 184. XXXVIIL. facsimile. Az egy csonka
f6li6 a Szt. Istvan rimes officium egyes tételeit tartalmazza. A toredék ismertetését SZENDREI Jankdnak
kdszénom.

18 A 13.szdzad a magyar kozépkor liturgikus hangjegyes forrdsokban legszegényebb korszaka: az
egyetlen teljes kottas misekodex a Zagrabi Missale Notatum (jelenlegi 6rzési helye Gussing, Bibliothek
des Franziskanerklosters Ms. 1/43), ezenkiviil csak téredékekre, ill. nem zenei kényvekben fellelhetd uto-
lagos kottas bejegyzésekre timaszkodhatunk. Részletesen lasd: SZENDREI 1.: A magyar kozépkor hang-
Jegyes forrdsai.
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a toredék eredeti, kora 13. szdzadi magyar notécidval késziilt f6szovegének
egyes — feltehetSleg az évek sordn kifakult — hangjait a kodex egy késéb-
bi hasznél6ja ,retusélta” az 4ltala ismert notdciés modorban. E notaciés mo-
dor a Magyarorszdg peremvidékeinek scriptoriumaiban a 14. szdzadt6l mivelt
Gn. merzigot hangjegyirasra jellemz6.'® Az eredeti gradudle tehat feltehetSleg
egy magyar notaciét mivel$ kora 13. szdzadi miihelyben késziilt — ebben az
id6szakban ez az orszag kozponti vagy peremteriileteinek barmelyikén elkép-
zelhet6 — , a késGbbi évtizedek sordn azonban feltehetSleg egy peremvidéki
— nagy val6szintiséggel felvidéki — templomba keriilt, ahol tovabb hasznal-
tédk és elhalvanyult részeit Gjrairtdk. A hasznélatban elkopott kodex lapjait itt
haszndlhatték fel az djdonsiilt prédikaciégytjtemény kotéstdbldjanak megszi-
larditasara a 14 —15. szézad fordul6jan. Toredékiink notaciés jelrendszerének
két rétegét a kovetkez$ dbra szemlélteti:

Szillabikus Pes Clivis Torculus | Porrectus
alapegység
I réteg { 7 P f £ 1 s, V‘
IL réteg | » | 'r A 1*

Climacus | Scandicus | Liquescens| Jellemzd
jelek Osszetételek

L réteg ‘:‘ ’l( / f o ,/4 ‘IJ

ILréteg | % e ¢
.

Kovetkez6 1€pésként vegyiik szemiigyre a toredék dallamanyagét, s nézziik,
vajon kinél-e tovabbi tdmpontokat a graduéle proveniencidjanak meghatéroza-
sdhoz? Mint emlitettiik, a kétszer két f6li6 nagyboijt 2., 3., 4. €s 5. hetének mise-
tételeibdl ad valogatast. Liturgikus szempontbdl e tételek az Eur6pa-szerte is-
mert 4ltaldnos miserepertodrba illeszkednek; sem tételvélasztdsban, sem a té-
telek elrendezésében nem taldlunk regiondlis — helyi jellegzetességekre utal6
megoldasokat. A dallamok 6sszehasonlito vizsgélatdhoz, az egyes tételek kime-
ritd, széles kort elemzéséhez sajnos roppant kevés forras 4ll rendelkezésiink-
re, s megéllapitdsaink ennek megfeleléen csupén részleges érvénnyel birnak.
Minthogy az egyetlen, hozzavetSlegesen azonos korbdl (a 13. sz. elsé felébdl)

19 A metzigét notéciérol lasd: SZENDREI J.: A magyar notdcié. . .; UO.: Magyarorszag zenetorténete
I Kozépkor. . .
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szdrmazo teljes kottds misekonyviink a Zagrabi Missale Notatum,?° kutatasunk-
ban kénytelenek voltunk késébbi, 14— 15. szézadi forrdsokra tdmaszkodni.!

Forrasjegyz€k??
I. Magyarorszagi forrasok

Bakdcz-gradudle I —II. 15— 16. sz. Esztergom, F6székesegyhdzi Konyvtar Mss.
I. 1. és 3b.23 C 15.

Futaki Ferenc gradudéléja. 1463. Istanbul, Topkap Seray Nr. 2429. C 45.
Erdélyi graduale. 1534. Budapest, OSzK Fol. Lat. 3815. C 37.

Kassai gradudle I-II. 16. sz. eleje. Budapest OSzK Clmae 172/a—b.
C 25--26.

Brasséi gradudle. 16. sz. eleje. Nagyszeben, Brukenthal Mizeum, jelzet nélkil.
C 38.

Kolozsvari gradudle. 16. sz. eleje. Gyulafehérvér, Batthydny Konyvtar Mss. 1.
1. C 51

Felvidéki graduale. 14. sz. Gyulafehérvér, Batthyany Konyvtar R 1 96. C 49.24
Szepesi gradudle. 1426. Szepes, Képtalani Konyvtar Ms. Mus. 1. C 84.2%
Agostonos remeték gradusléja. 14. sz. 1. fele. Budapest, Egyetemi Konyvtr
Cod. lat. 35. C 70.

Ferences gradudle. 14. sz. 1. fele. Budapest, Egyetemi Konyvtar Cod. lat. 123.
C 68.

I1. Kulfoldi forrasok

Pragai (,Arnestus”) gradudle. 1364. Praha, Knihovna Metropolitni kapituly
P7

20 E forrasrol lasd: SzENDRE! J.: A magyar kzépkor hangjegyes forrdsai. C 47; Dosszay L.
Arpdd-kori kottds misekonyviink proveniencidja. in: Zenetudomanyi Dolgozatok. Bp. 1984. 7-12.

21 Az1324-1341 kozott, a pozsonyi Szt. Marton térsaskaptalan szamara frédott Esztergomi Missale
Notatumbdl sajnos csaknem a teljes nagyboijti anyag hidnyzik, igy toredékiink dallamainak ¢sszehasonlito
vizsgalatahoz e fontos forrast nem hivhattuk segitségiil.

22 A magyarorszagi forrasadatok végén SZENDREI J. katalégusanak szigléit kozoljuk (A magyar
kozépkor...)

23 Kiadva: SzENDREI J.: Graduale Strigoniense s. XV/XVI. in: Musicalia Danubiana 12/1-2. Bp.
1990.1993.

24 Sajnos a toredékiink proveniencia-meghatarozasanak szempontjabdl oly fontos Felvidéki gradu-
dle hianyos: a Fac mecum Domine introitust6l megszakad.

25 A Szepesi gradudle idevagé része ugyancsak hianyos: Nagybojt negyedik hetének pénteki intro-
itusaval ( Meditatio cordis) indul, a gyulafehérvari toredék anyaga tehat nem szerepel benne, s hidnyzik
a negyedik bojti hét teljes hétfi miséje is.
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Wislicai gradudle. 1300 koril. Kielce, Biblioteka Seminarium Duchownego,
jelzet nélkil.

Wroclawi gradudle. 14. sz. Wroclaw, Biblioteka Uniwersytecka I F 386.
Wroclawi gradudle. 1416. Wroclaw, Biblioteka Uniwersytecka Ms. 7566.

Lipcsei (St. Thomas) graduale. 13—14. sz. Leipzig, Universitétsbibliothek,
St. Thomas 391.%6

Graduale Pataviense. Wien 1511. Kiadva: Das Erbe Deutscher Musik Bd. 87.
(Ed. Vaterlein, Chr.) Kassel, etc. 1982.

A Deus in adjutorium introitus els¢ sorat valamennyi magyarorszagi for-
ras 7. G-t6nusiiként értelmezi, szemben a német egyhdzmegyés kédexekkel,
amelyek quarttal feljebb transzponéljék a tétel kezddsorét. Toredékiink valto-
zata egyik megolddshoz sem ragaszkodik szigordan: elsé szakaszdban l4tsz6-
lag a késébbi, magyar varidnshoz idomul, a tétel kdzéprészében ( Domine ad
adjuvandum-t6l) azonban eltér attél: mig a magyar forrdsok a ténus torvényei-
nek megfeleléen d -n recitdlnak, majd ¢ -n €s A- n képeznek zérlatot, toéredé-
kiink dallama a B (c) - G (ad adjuvandum), ill. — némileg a Brass6i gradudle
véltozatéat idézve — E—G (confundantur et revereantur) sév koré szervezédik
és G- n zar. A tétel zarGszakaszdban a forrdsok ismét egyez$ dallamalakot
‘Oltenek (1. kottapélda??).

A Salus populi introitus valamennyi kdzponti esztergomi forrasban 3. ténu-
st, s ennek megfelel6en 3. ténust zsoltdrdallamot kap. Bér toredékiinkon csu-
pén a tétel zdrészakasza olvashat6, mégis egyértelmi, hogy a kornyez6 cseh,
lengyel, dél- €s keletnémet tradici6hoz idomulva 4. ténusban értelmezi a dara-
bot €s 4. ténust zsoltart (Awtendite) csatol hozza. Latsz6lag ellentmond a t6-
red€k eddig tapasztalt dallami bedgyaz6dédsénak a Tu mandasti communio: a
magyar kOzponti €s periférikus forrdsok tobbsége itt a cseh, lengyel, német k6-
dexekkel egybehangzéan 7. tOGnusban kozli a tételt, mig toredékiink a Bakdcz-
gradudle €s egy konzervativ pélos forrds megoldasat kévetve nagyszekunddal
lejjebb, 5. ténusi transzpoziciéban tiinteti fol. Nem kizért, hogy az utébbi for-
rascsoport ,€ppen az esztergomi ritus régiesebb lejegyz€smodjat 6rzi”,?8 fel-
tind azonban, hogy ugyanezt a dallamalakot adja meg a régiesebb esztergomi

26 Kiadva: P. WAGNER: Das Graduale der St. Thomaskirche zu Leipzig. Leipzig, 1930.

27 A dallamot 4 forrasbol kozoljikk: Fr — gyulafehérvari toredék; Br — Brasséi graduale; Ba —
Bakocz graduéle; Tho — lipesei (St. Thomas) graduale.

28  S7ENDREI ). Graduale Strigoniense I. 52.
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ritus dokumentumai k6z€ semmiképp sem sorolhatd, inkdbb németes bealli-
tottsdgl Kassai gradudle is?® (2. kottapélda3?).

Erdekes, eddig masutt nem tapasztalt megoldést latunk a toredék Inten-
“de voci orationis offertériuma esetében. A kozép-eurdpai forrasok (beleértve a
magyarokat is) itt egységesen 5. ténust véltozatot k6zdlnek. Toredékiink dal-
lama azonban az azonos kezdet utén a c-koriili sdvba ugrik és F-en zar ( rex
meus et Deus meus), majd F-D-n recitdl (quoniam ad te), s mig a zdr6szakasz-

ban (orabo Domine) a tobbi forrés jellegzetes 5. ténusi F-A-c — mozgas
utdn F- en z4r, a toredék varidnsa 8. ténusd zarémelizméval G-re €rkezik (3.
kottapélda3?).

A dallamvizsgélat tapasztalatait Osszegezve elmondhatjuk, hogy a két tore-
déken olvashat6 dallamok a kozépkori tag €rtelemben vett esztergomi zenei
dialektust képviselik — tilnyomo t6bbségiik megegyezik az esztergomi hagyo-
manyt 6rz$ reprezentativ 15. szdzadi kédexben, a Bakdcz-gradudléban olvas-
hat6 dallamokkal, kiegészitve azt néhény sajétos, a kozponti févonaltdl elitd
megoldassal.3? E kiilonds megoldédsok részben beleillenek a kozponti eszter-
gomi tradici6tél drnyalataiban kilénbozd, a kdzépkori Magyarorszdg perem-
vidékein a 14. szizadtol virdgz6 zenei hagyomanyvonalakba. A toredék prove-

| niencidjanak egyértelmdi meghatdrozésa azonban a dallamanyag alapjdn mai

| ismereteink szerint nem lehetséges — a korabeli s a késébbi, 14 —15. szédzadi

| peremvidéki forraséllomény olyannyira szegényes, hogy a gradudle eredetére
vonatkoz6 barminemi erdételjesebb éllasfoglalast lehetetlenné tesz.

A gyulafehérvéri Batthydnyeum €s a budapesti OSzK két téredéke tehat haj-
dan egy olyan gradudle lapjai kozt kapott helyet, amelyet nagy valészinlséggel
a 13. szdzadi Magyarorszag valamely peremvidéki scriptoriuméban hazai meg-
rendelésre készitettek, és — a hangjegyirds tobbrétegiis€égének megfeleléen
— 100—150 évig hasznéltak egy (a kottair4s masodik rétege 4ltal sugallt) felvi-

| déki kozOsségben. Az egy-egy ponton foltling sajatos zenei megoldédsok helyes
értékelését, pontosabb indokldsat a kutatds jelen pillanatdban — a szik forréas-
bazis, ill. a toredékek anyagénak 4ltaldnos jellege miatt — nem tudjuk véllalni.

29 A toredék anyagénak régies elemei kozé tartozik a Domine convertere offertérium, amely a 13.
szazad el6tti gyakorlatnak megfelelGen verzussal szerepel (Domine ne in ira tua) . Ovatosan taln azt
is feltételezhetjiik, hogy az Av-n szereplé Precatus est Moyses offertriumnak is volt verzusa, feltiind
ugyanis, hogy valamennyi f6li6tdl eltéréen ez az oldal csupan 10 kottasort tartalmaz. Lehetséges, hogy
az liresen maradt helyre eredetileg a verzust kivantak bejegyezni. A tajékozodast rendkiviil megneheziti
a késcbbi kéz 4ltal betoldott lapalji szoveg, amely belenyilik a legals6 kottasorba, elmosva a kotta alatti

betdirast s amely lehetetlenné teszi annak megallapitasat, volt-e a 10. sor alatt még egy tresen hagyott
sor.

30 A tételt 2 forrasbol kozoljik: Fr — gyulafehérvari toredék; Felv — Felvidéki gradudle.

31 A dallamot 2 forrasbél kazoljiik: Fr — gyulafehérviri toredék; Ba — Bakdcz-gradudle.

32 E sajatos megoldasok sora kiegészithet a Ne derelinquas me introitussal (Ar), amelyhez va-
lamennyi eddig vizsgélt forrasban a Domine ne in furore zsoltar kapcsolddik, toredékiinkon viszont a
Dominus illuminaciéval szerepel.

.
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A kérdések felvetésével, az egyes tapasztalatokban rejlé bizonytalansagok kie-
melésével azonban taldn sikeriilt folkelteniink a konyv- és zenetorténeti kutatés
érdekl6dését, s gondolatmenetiink esetlegessége ellenére hozzéjarulnunk a 13.
szézadi liturgikus zenei forrasok szdménak gyarapitdsdhoz €és azonositasahoz.

CZAGANY ZSUZSA
Zwei Fregmente eines Gradualebandes aus dem 13-ten Jahrhundert

Der vorliegende Aufsatz behandelt zwei, urspriinglich einer mittelalterlichen liturgischen Handschrift
entstammende Fragmente. Das erste von den beiden, jeweils ein voll beschriebenes Bifolio erfassenden
Bruchstiicken befindet sich heute in der Bibliotheca Batthyanyanea der ruméanischen Stadt Alba Iulia
verborgen im Einband des Codex Sign. R-II-73 des 15. Jahrhunderts. Der zweite Fragment, der einst
ebenfalls als Einbandverstirkung einer spater verfassten Handschrift gedient haben dirfte, wird in der
Budapester Széchényi Bibliothek unter der Sign. E 76 aufbewahrt. Der urspriingliche Fundort dieses
Fragmentes ist zwar unklar, es scheint jedoch wahrscheinlich, daB es von dem bekannten Historiker und
Kodikologen Elemér Varji am Ende des vergangenen Jahrhunderts gleichfalls aus dem Batthyaneum zu-
sammen mit anderen liturgischen Fragmenten mitgenommen und spéiter an die Budapester Bibliothek
weitergegeben wurde.

Die eingehende Untersuchung der Fragmente zeigt, daB die urspriingliche Handschrift ein Graduale
des frithen 13. Jahrhunderts gewesen ist, die erhalten gebliebenen Bruchstiicke beinhalten MeBgesznge
der zweiten, dritten und vierten Woche der Fastenzeit und der ersten beiden Tage der Hebdomada Passi-
onis. Die Notation représentiert das Frihstadium der sgn. ungarischen (Graner) Choralnotation, dhnlich
der Schreibart der zweiten Schicht des Codex Praianus. Zum Grundmaterial der musikalischen Schrift
der Fragmente tritt jedoch an einigen Stellen — sozusagen als spitere Korrektion der bereits verblaBten
Neumen - eine weitere Notationsart; in der Gestalt von Zeichen der sgn. gothisierten lothringisch-
deutschen Mischnotation. Diese Notationsweise wurde in Ungarn besonders in den nordlichen Rand-
gebieten vom 14. Jahrhundert an intensiv gepflegt. Die zweite Notationsschicht stellt einen wichtigen
und streng genommen — da das Melodiematerial bis auf einigen im Aufsatz aufgefiihrten Eigenheiten
ein recht verbreitetes, universal giiltiges Repertoire darstellt — einzigen Hinweis fiir die Provenienz der
Fragmente dar; die urspriingliche Handschrift wurde Anfang des 13. Jahrhunderts in einem, die Graner
Notenschrift bereits auf hohem Niveau kultivierenden ungarischen Skriptorium verfertigt, wurde jedoch

'spater wahrscheinlich in einem der nordlichen Pfarren benutzt und ergéinzt.
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3. dbra Az OSzK toredéke
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4. dbra Gyulafehérvar, Batthyaneum
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